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El PIB como indicador de actividad econémica nace en respuesta a la Gran Director DGFM
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contabilidad  econémica. No obstante, distintos economistas han

cuestionado su pertinencia para reflejar el nivel de bienestar de la Oscar Diaz
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sociedad, feniendo en cuenta que no captura adelantos institucionales en
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materia de seguridad, justicia o discriminacion, tampoco incluye avances
sociales, considera el gasto militar como desarrollo y lleva a pensar en los Encuentre en este
documento:

aspectos medio-ambientales como barreras al progreso.
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Intfroduccién

Como respuesta a estos problemas nace el Indice de Progreso Social (IPS),
2. PIB: Historia y

desarrollado por Michael Porter y Scott Stern. Su primera version oficial fue

debilidad
lanzada en 2014 para 133 paises y desde enfonces se han hecho dos 3 Elefnldlicz j;
publicaciones adicionales, en 2015y 2016. Progreso
El pasado 29 de junio de 2016, Porter y Stern publicaron la tercera versién 4 gg;ﬁ;dos S
del indice Clobal de Progreso Social, donde Finlandia ocupa el primer 2016 oara
puesto con un IPS de 90,9 puntos, mientras la Repiblica Cenfroafricana Celenilsie
estd en el dltimo lugar con 30,0. Colombia se ubica en el puesto 48 con 5. Conclusiones

un puntaje de 70,8, por encima del promedio mundial (62,88), lo que la
caracteriza como un pais de progreso social medio-alto. Adicionalmente,
el pais es quinto dentro de América Latina, después de Chile, Uruguay,
Argentina y Brasil.

El objetivo de este reporte es explicar el funcionamiento del IPS y asi mismo,
presentar el andlisis de los resultados para Colombia en 2016. En esfe
reporte se muestra un andlisis comparativo de Colombia con paises de PIB
per cépita similar, asi como un estudio de los avances observados para el
pais enfre 2015 y 2016. En este sentido, se exponen las debilidades vy
fortalezas relativas de Colombia, asi como los aspectos donde se han
conseguido mejoras significativas y aquellos donde ain hay espacio para
mejorar.



2. PIB: Historia y debilidades

El Producto Interno Bruto como indicador de la
actividad econémica nace en medio de la Gran
Depresién, cuando Simons Kuznets le presenta al
Cobierno de Estados Unidos el reporte titulado:
“Ingreso Nacional: 1929-1932", una herramienta
creada como respuesta a la crisis. En este informe
se presentaban las estimaciones del ingreso del
pais afio a afio y tenia como objetivo describir el
comportamiento de la produccién para entender la
crisis econdémica, y en este senfido, poderla
combatir.

De esta manera, Kuznefs construyd las primeras
estimaciones oficiales de ingreso nacional de
Estados Unidos y sentd las bases del indicador
econdmico mas aceptado en el mundo durante el
Ultimo siglo: el PIB'. Con el tiempo, la variacion del
valor de los bienes y servicios producidos en una
economia se convertiria en la manera de medir y
evaluar la actividad econémica en los paises.
Tanto asi, que su gran utilidad como instrumento de
politica publica durante la  Segunda  Guerra
Mundial? impulsé su apropiacion, haciendo que
hoy en dia se produzcan estadisticas de PIB en casi
la totalidad de paises del mundo.

No obstante, el mismo Kuznets en su momento,
advirtio que las dinamicas del ingreso constituian
una buena herramienta para medir el rendimiento
econdmico de las sociedades, pero no
necesariamente su bienestar. “Dado que el PIB
mide Unicamente fransacciones relacionadas con
la produccién de bienes y servicios, estd basado
en una imagen incompleta del sistema en el que la
economia humana opera.”® No solo él sino
distinfos economistas han advertido que el PIB es
una herramienta especializada y que tratarla como

1 Fogel, R. “Simon S. Kuznets 1901-1985”. The National
Academy Press. 2001. Pag 204.

2 Fogel, R. “Simon S. Kuznets 1901-1985”. The National
Academy Press. 2001. Pag 213.

3 Fogel, R. “Simon S. Kuznets 1901-1985”. 2001. Pag 204.
4 Costanza y otros. “Beyond GDP...”. Boston University
Creative Services. 2009 Pag 6

indicador generalizado de bienestar es impreciso
y peligroso”.

A pesar de estas advertencias, el PIB es
comUnmente utilizado para comparar el éxito entre
sociedades. le ha servido por mas de 50 afios al
Banco Mundial para clasificar las naciones por
nivel de ingreso. Esta clasificacion, ademas de
guiar la construccion de  politica piblica, ha
ayudado a determinar los flujos de financiacion
alrededor del mundo®. Inconscientemente, existe la
nocion en el imaginario colectivo de que el PIB es
un sinénimo de progreso, conclusion que no es del
todo errada feniendo en cuenta la alta correlacion
entre éste y distintas variables que también buscan
medir el desarrollo social. Siendo asi, es comin
que los gobiemos enfoquen sus  politicas
econémicas y su misculo fiscal en impulsar el
crecimiento del PIB y con frecuencia relacionen su
cambio con el éxito de su gestion®.

Sin embargo, han existido diferentes esfuerzos por
desarrollar nuevos indicadores con variables que
midan mejor el progreso social. Sin embargo, en
la revision de la metodologia usada por el Banco
Mundial para ordenar los paises por nivel de
desarrollo, Fantom vy Serajuddin  (2016) han
encontrado razones de peso para seguir utilizando
el PIB como indicador principal de clasificacion:

"Puede que el PIB por persona no mida el
bienestar o el éxito en la lucha contra la
pobreza, pero se ha encontrado que estd
altamente correlacionado  con indicadores
aceptados de desarrollo, tales como acceso
a educacién secundaria, malnutricién, buena

atencién al nacer y reduccién de la pobreza”.
7

5 Fantom y Serajuddin. “The World Bank’s Classification of
Countries by Income”. World Bank Research Support Team.
2016. Pag 3

6 Costanza y otros. “Beyond GDP...” Boston University Creative
Services. 2009 Pag 6

7 Fantom, N. Banco Mundial Blogs. “Clasificacion de los paises
segun el ingreso: Un nuevo documento de trabajo”. En:



Ademdas, afirman ellos, la disponibilidad de los
datos poblacionales y del PIB en la mayoria de
paises hacen de ésta la herramienta més practica
para hacer comparaciones. Enfonces, si su
correlaciéon con estimadores de bienestar es alta y
ademads es mds facil y aceptada su construccion en
comparacién a ofros indicadores, spara qué
buscar nuevas maneras de medir el éxito de nuestra
sociedad?

El éxito de las politicas econdmicas va mucho mas
alld de lo que se puede medir con las
fransacciones de bienes y servicios. Calificar
nuestro desempefnio como sociedad teniendo en
cuenta solamente el comportamiento del PIB seria
ignorar logros o fallas en ofros componentes como
los sociales y los ambientales. En palabras de
Robert F. Kennedy: “el PIB mide todo menos las
cosas que hacen valiosa la vida”.

El primer ejemplo de esto es el frabajo voluntario o
el aporte a organizaciones sin énimo de lucro,
aspectos que dificilmente se incluyen en su
medicién. Otro ejemplo tiene que ver con avances
en materia institucional como la seguridad, la
discriminacion, la libertad o la justicia, aspectos
que reflejan bienestar y que no se ven contenidos
en las cuentas nacionales. Adicionalmente, el PIB
considera el gasto militar y la producciéon de armas
como progreso, e incluso lleva a pensar en el
medio ambiente como una barrera al desarrollo
econémico. Finalmente, los adelantos en materia
social que se observan en el acceso a educacion
o a salud, no hacen parte de la medicion del PIB.

De esta manera, el Indice de Progreso Social surge
como una respuesta a fodas estas debilidades,
convirtiéndose en una herramienta, que més allé
de remplazar al PIB, prefende ser un complemento

que abarque aspectos de bienestar social que el
PIB ha dejado descuidados.

blogs.worldbank.org/opendata/es/clasificacion-de-los-paises-
segun-el-ingreso

8 Kennedy, R.F. Discurso en la Universidad de Kansas, Marzo
18, 1968

3. El Indice de Progreso Social (IPS)

Inspirados en el Indice de Competitividad Global,
en 2009 el Consejo Mundial de Filantropia e
Inversién  Social propuso crear un indice que
estimulara la  competencia entre paises para
mejorar el medio ambiente con innovacién social®.
De alli nacié la idea de crear un grupo de trabajo
que se dedicara a la construccién de una nueva
manera de medir el éxito de un pais teniendo en
cuenta solamente componentes sociales. Después
de 3 afios de trabajo, bajo la coordinacion de
Michael Porfer y Scott Stern, y basados en las ideas
de Joseph Stiglitz, Amartya Sen y Jean-Paul Fitouss,
se cred una primera versién del Indice de Progreso
Social, realizando un andlisis para una muestra de
50 paises. En 2014, la primera version oficial fue
lanzada para 133 paises y desde alli hasta hoy se

han hecho dos publicaciones adicionales, en
2015y 2016,

Porter define el Indice de Progreso Social (IPS)
como el primer modelo integral para medir el
desarrollo social de manera independiente 'y
complementaria al PIB. “"Una sociedad que no es
capaz de suplir las necesidades bdsicas de sus
habitantes, proveer las condiciones necesarias
para mejorar la calidad de vida, proteger el medio
ambiente, 'y brindar  oportunidades  a  su
ciudadanos no es una sociedad exitosa,

independientemente de sus logros econémicos.”'°

Buscando redefinir el concepto de éxito, el IPS fue
construido @ partir de indicadores  sociales 'y
ambientales que capturan 3 dimensiones  del
progreso social:

1) Necesidades Humanas Bdasicas
2) Fundamentos de Bienestar

3) Oportunidades

9 Social Progress Imperative. “Our Story” En:

www.socialprogressimperative.org/our-story-origins/
10 Porter, Stern y Green. “Social Progress Index 2015 executive
summary”. Social Progress Imperative. 2015. Pag 3.



busca  establecer la
capacidad que fiene la sociedad de garantizar a

la  primera  dimension

sus habitantes las  necesidades  bésicas  para
sobrevivir: comida, agua, seguridad y vivienda. La
segunda, evalia si existen las bases para
conseguir 'y manfener la calidad de vida:
conocimientos  bdsicos, informacion, salud y un
ecosistema saludable. Y la tercera, valora si existe
libertad de eleccion vy oportunidades para que
todos puedan desarrollar su mayor potencial y
alcanzar sus metas: derechos civiles, libertad de
elecciéon, tolerancia y acceso a  educacion
superior. Cada dimension estd conformada por 4
componentes, que a su vez son construidos a partir
de 52 indicadores de resultados (Ver Cuadro 1).

Cuadro 1. Estructura del IPS

indice de Progreso Social

Necesidades

Fundamentos de

Di i Ag . i
imensiones Bésicas Bienestar Oportunidades
N icid 2
. utrl.cmn’y' Ac&"esT) a Derechos
Asistencia Médica Conocimientos
A , . Personales
Bésica Basicos

5 5 5
* Aguay Accesoe Libertad Personal
@ . Informacion y g4
] Saneamiento . y de Eleccién
- Comunicaciones
-] 3 3 3
) .

.. . Tol
g‘ Vivienda Salud y Bienestar 0 eranF,la ¢
g Inclusion
< 4 4 5
Seguridad Sostenibilidad del |Accesoa Educacion
Personal Ecosistem a Superior
5 4 5

* Nomero de indicadores que constfituyen cada componente.
Fuente: The Social Progress Imperative

El Indice, las dimensiones y los componentes
generan una cdlificacién entre O y 100, dénde
100 corresponde a la situacion en que se alcanza
el puntaje méximo en todos los indicadores, siendo
esto el mayor nivel de progreso social. Bajo la
premisa de que el Indice considera las fres
dimensiones como de igual importancia para el
progreso social, el puntaje global se construye
como un promedio simple que da el mismo peso a
todas las dimensiones. Asimismo, el puntaje de
cada componente se calcula como el promedio

1 Otros ejemplos de indicadores son: el Indice de Desarrollo
Humano, los Indicadores de Desarrollo del Milenio, el Indice
de Pobreza Multidimensional, el Indice para una Vida Mejor de

simple de sus indicadores y el puntaje de cada
dimension es el promedio simple de sus
componentes. En este orden de ideas, andlogo a
la clasificacion del Banco Mundial v el FMI por
nivel de ingreso, el IPS también organiza a los
paises de acuerdo a su puntaje (Ver Cuadro 2).

Cuadro 2. Niveles de Progreso Social segin el

puniaje del IPS
. Nivel de
Puntaje IPS Progreso Social
100-85 Muy alto
75-85 Alto
65-75 Medio Alto
55-65 Medio Bajo
45-55 Bajo
0-45 Muy bajo

Fuente: The Social Progress Imperative

Ahora bien, es imporfante anotar que el IPS no ha
sido el Unico esfuerzo por medir el progreso
social''. Sin embargo, hay tres caracteristicas que
lo hacen diferente a sus predecesores:

i) Permite hacer un diagnostico
complementario pero separado al PIB,
gracias a la ausencia de variables de
actividad econémica en su medicion.

i) Utiliza indicadores de resultado y no de
ejecucion, pues para su consfruccion no se
considera la implementacion de programas
sociales, sino su efectividad.

i) Es una herramienta para la  accién

enfocada en politicas sociales, que permite

medir y comparar el progreso de cada pas
con referencia al bienestar de sus

habitantes.

En suma, el IPS fue construido para que los
hacedores de politica y los ciudadanos identifiquen
las fortalezas y debilidades de su nivel de bienestar
social y asi establezcan estrategias que los

la OCDE, el Indice Bruto de Felicidad, el Indice “Happy Planet”
y el Indice de Progreso Genuino, entre otros.



conduzcan hacia un desarrollo inclusivo y
sostenible'?.

Uno de los objetivos principales del IPS es proveer
informacion que permita entender mejor la relacion
entre progreso social y desarrollo econdmico.
Teniendo en cuenta, como ya se expuso, que la
prosperidad econémica de los paises no siempre
se traduce en mejoras en la calidad de vida, es
necesario evaluar nuestra efectividad a la hora de
convertir el buen desempefio econdémico en
progreso social y viceversa. De esfa manera, se
vuelve fundamental estudiar la relacién entre el IPS
y el PIB,

El Gréfico 1T muestra la relacion entre el puntaje del
IPS y el PIB per cépita, de donde se desprenden
fres conclusiones principales. En primer lugar, existe
una relacion positiva entre crecimiento econdémico
y progreso social, ya que, en general, los paises
mas ricos tienden a tener mejor desemperfio en
variables sociales'®. Esto quiere decir que una
politica enfocada en crecimiento econdmico tiene
sentido, ya que, en general, el desarrollo
econdmico significa mayor bienestar social.

Grafico 1. IPS vs PIB
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12 Stern y Otros, “Social Progress Index 2016”. The Social
Progress Imperative. 2016. Pag. 12

la segunda conclusién, es que esta relacién
positiva resulta ser marginalmente decreciente, lo
que se desprende de la concavidad de la curva de
ajuste, la cual resulta ser logaritmica y no lineal.
Esto implica que a medida que aumenta el nivel de
ingreso per cdpita, un délar de ingreso adicional
cada vez representa un menor avance en férminos
de progreso social.

Por Ultimo, la desviacién de las observaciones con
respecto a la linea logaritmica de ajuste es de +
5,7 puntos del IPS. Esto implica que para los
diferentes niveles de ingreso existe una dispersion
importante en sus puntajes de progreso social,
evidenciando que el desempefio econdémico no es
del todo equivalente al bienestar social.

4. Resultados  IPS 2016 para
Colombia

Fl pasado 29 de junio de 2016, Porfer y Stern
oublicaron la tercera version del Indice Global de
Progreso Social. Lla publicacion incluye resultados
para 133 paises, equivalentes al 94% de la
poblacion mundial.

A groso modo, los resultados muestran que si se
concibieran los 133  paises como  una
representacion de todo el mundo, Colombia seria
una sociedad con un nivel de progreso social
mediobajo (con un IPS de 62,9). Este cdlculo se
hace feniendo en cuenta el puntaje de cada pais
ponderado por su participacién en la poblacién
mundial. Dentro de la muestra, Finlandia ocupa el
primer puesto con un IPS de 90,9 puntos, mientras
la Republica Centroafricana esté en el ltimo lugar
con 30,0. Colombia se ubica en el puesto 48, por
encima del promedio mundial con un puntaje de
70,8, lo que lo caracteriza como un pais de
progreso social medio-alto (Ver Grdfico 2).

13 E] PIB y el IPS tienen una correlacién positiva de 0.87 y un
aumento del 1% en el PIB per capita sugiere un cambio de 0.11
puntos en el IPS.



Gratfico 2. Resultados IPS 2016
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Al comparar a Colombia con sus pares en América 4.1 Andlisis Interfemporal: 2015 vs. 2016

Latina, el pais se ubica en quinto lugar y su puntaje
se encuentra levemente por debajo del promedio
para la region. Vale la pena destacar que el IPS
para Colombia se ubica por encima de paises
como México y Perl, pero por debajo de

Con respecto al desemperio de Colombia entre
2014 y 2016, el Grafico 4 muestra la evolucién
de cada dimension del IPS entre estos afios. Lo
primero que cabe desfacar es el hecho de que el
pais mosfrd avances en las tres dimensiones
durante este periodo, lo que representd un
Crdfico 3. Resultados IPS 2016, América Latina progreso de 3.6 puntos en el indice, de los cuales
2.0 se presentaron en el (ltimo afio. Este

Argentina y Uruguay (Ver Grdfico 3).
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A continuacién, se muestra un andlisis de resultados o

més detallado para Colombia en 2016, el cual se .

realiza  bajo dos enfoques: i) un andlisis .

infertemporal que examina los cambios en las

diferentes dimensiones que ha visto el pais y ii) un T Nl s Rundamentos deBencst Opotuniads s

s " Fuente: The Social Progress Impetative — Cdlculos DGPM
andlisis estético donde se compara el estado actual

del pais en relacion al de ofros paises.



El aumento de 2 puntos para Colombia en el dltimo
afio no es un resultado frivial teniendo en cuenta
que la regién como un todo mostréd un progreso de
1,6 puntos en promedio. El Grafico 5 muestra
avance de Colombia lo acerca dl
promedio de América Latina, mientras paises como
Venezuela se alejan del mismo. Chile, no solo
resulta ser el pals con mayor IPS, sino el que mayor
avance mosiré en 2014y 2016 (5,8 puntos).

cémo el

Gratico 5. Evolucion del IPS en América Latina
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Fuente: The Social Progress Impetative — Cdlculos DGPM

Ahora bien, al indagar un poco mas en el resultado
del dltimo reporte y compararlo con los resultados
para 2015, se encuentra que, en la dimensién de
"Necesidades Basicas” lo que mas contribuyo fue
el componente de “Seguridad Personal”, en
particular el indicador de tasa de homicidios.
También se ven avances importantes en el
componente de "Vivienda" en el Ultimo afio, lo que
evidencia un mayor acceso a vivienda digna como
resulfado de los programas de Gobierno. (Ver

Grdfico 6).

Para la dimension de “Fundamentos de Bienestar”
el principal avance en 2016 se presenté en el
componente de “Sostenibilidad del Ecosistema”,
sustentado en mejoras en el tratamiento de aguas
residuales. Con referencia a la dimension de
"Oportunidades” la mayor contribucion viene del
componente de “"Derechos personales”, gracias a
una mejor calificacion en términos de libertad de
movimiento, concepto que hace referencia a la

posibilidad de nacionales y extranjeros de viajar
libremente dentro del pais.

Cratico 6. IPS segin dimensién y componentes.
2015 vs. 2016

Necesidades Basicas

00.6191.5093-89

90 -
77-82 78-4 6.88 6.
8o 1 72.18 75 703
70 -
60 -
48.62

50 4550104 m2014
40 =2015
30 2016
20 -
10
[ T T 1

Nutricién y Aguay Saneamiento Vivienda Seguridad personal

Asistencia Médica basico
Bésica

Fundamentos de Bienestar

89.6390.0690.85

90 -
80 -
70 -
60 -
50 7
40 -
30 7
20 -
10 -
o -

Acceso a
Conocimientos
Bésicos

79.2178.93

72.83 2.18 2.06
728 a7
m2014
m2015
2016

Sostenibilidad del
Ecosistema

72.58 73.63

6184I

Acceso a informacion  Salud y Bienestar
y comunicaciones

Oportunidades

80.00 -

58.6058.56 g 59-96

75
4 66.1° 66.91
70.00 7 6312
60.00 - 57-25, 542
5141 50.24 2014
50.00 -
40.6 m 2015
40.00 -
2016
30.00 -
20.00 -
10.00 -
0.00 - T T T 1

Derechos Personales Libertad Personal y
de Eleccién

Acceso a Educacién
Superior

Tolerancia e
Inclusién

Fuente: The Social Progress Impetative — Cdlculos DGPM

4.2 Andlisis Estético: comparativo con
pares

Con referencia a los resultados de Colombia para
el 2016, lo primero que es importante destacar es
el hecho de que el pais se ubica por encima de la
linea de mejor ajuste. Para su nivel de PIB per
capita (PPP), el pais cuenta con un nivel de
progreso social por encima del esperado. Esto
permite ver que, el desarrollo econémico del pas,
efectivamente se ha podido traducir en mejores
niveles de bienestar para los ciudadanos.



Para ahondar en el andlisis del indicador para
Colombia, es necesario establecer un grupo de
comparacion idéneo que permita enfender los
aspectos que consfituyen una forfaleza o una
debilidad relativa. En este orden de ideas, el
mismo Reporte ofrece una sub-muestra de andlisis,
agrupando a los distintos pafses segin niveles de
PIB per cdpita similares. los autores hacen la
salvedad de que, para reducir los efectos de las
variaciones anuales en el PIB, se toma el promedio
del PIB per cépita (PPP) entre 2010 y 2013 de
acuerdo con la informacion y cdleulos del Banco
Mundial. De esta manera, a Colombia le
corresponde compararse con los paises que se
presentan en el Grdfico 7.

Grdfico 7. Grupo de comparacion para Colombia
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Fn el Grafico 8 se muestra el comparativo de
resultados para este grupo de paises de acuerdo a
cada dimensién, donde se resalta el lugar en que
se ubica Colombia y se muestra el promedio
correspondiente al grupo para cada caso.

Grdfico 8. Comparativo resultados IPS 2016 por
dimensiones
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Fuente: The Social Progress Impetcﬂive — Célculos DGPM

Al observar estos resultados, es evidente la
debilidad que presenta el pais con respecto a la
provision de necesidades bdsicas, teniendo en
cuenta que se ubica en los dltimos lugares del
grupo y cinco puntos por debajo del promedio. Al
evaluar esfe resultado por sus componentes, se
encuentra que el puntaje es muy bajo en
"Seguridad personal” afectado por altas tasas de
homicidio, altos niveles de crimen, alta percepcién
de criminalidad y  persecucién  politica.
Adicionalmente, se presentan refos importantes en
los indicadores de Desnutricion y Acceso rural a
mejores fuentes de agua.

Ahora bien, con respecto a “Fundamentos de
Bienestar” y “Oportunidades”, Colombia presenta
fortalezas relativas frente a sus pares. En ambos
casos, el pais se ubica en un tercer lugar, lo que lo
posiciona por encima del promedio del grupo de
comparacién. En el caso de “Fundamentos de



Bienestar” los niveles son favorables en los
indicadores de: i) “Salud y bienestar”, explicado
por una alta expectativa de vida y bajos niveles de
muertes prematuras, y i) “Calidad Ambiental”,
explicado principalmente por la gran biodiversidad
propia del pais, lo que esté mas relacionado con

las dotaciones iniciales de Colombia.

En la dimensién de “Oportunidades” vale la pena
destacar el acceso a educacion superior como una
fortaleza, explicado por: un nimero relativamente
destacable de afios promedio de educacion
ferciaria, por el hecho de que cuenta con varias
universidades dentro del ranking global, y por el
porcenfaje de estudiantes de educacion terciaria
matriculados reconocidas

en  universidades

internacionalmente.

Para un mayor defalle de los resultados a nivel de
indicadores, se presenta el Cuadro 3, resaltando
en azul las fortalezas relativas y en rojo las
debilidades relativas de  Colombia frente  al
promedio de los paises en el grupo de
comparacion.

En términos generales, este andlisis permite rastrear
los aspectos  donde  Colombia  presenta
debilidades relativas, de tal manera que se puedan
identificar oportunidades de mejora. Este ejercicio
es una herramienta para la creacién de estrategias
mas enfocadas y concrefas.

Cuadro 3. Resultados para Colombia vs. Promedio grupo por indicador

Colombia Prgmedlo Colombia PrGomedm Colombia Prgmedw
N idades Basi PO Fundamentos de Bi Tupo Oportunidades Tupo
70,84 79510 77:34 71,75 60,86 50,51
Nutriciéon y Asist cia Médicz
B",‘:i'::mn ¥ Asistencia hledica 93,89 93,87 Acceso a Conocimientos Basicos 90,85 91,52 Derechos Personales 66,17 49,97
Prevalencia de Subnutriciéon 8,80 8,52 Tasa de alfabetizacion en adultos 94,68 92,71 Derechos politicos 3,00 3,38
Intensidad del déficit alimentario 62,00 50,63 Matriculaciéon en educaciéon primaria 93,29 93,44 Libertad de expresion 1,00 0,69
. Matriculacion en educacion secundaria . ., L
Tasa de mortalidad materna 64,33 54,79 basica 109,75 103,08 Libertad de reunién/asociaciéon 1,00 1,00
Tasa de mortaldiad infantil 15,90 17,29 xf‘;“c“lacmn en educacion secundaria 82,36 84,42 Libertad de movimiento 4,00 2,81
. . Igualdad de género en inscripcion . .
Muertes por enfermedades infecciosas 55,00 96,04 educacién secundaria 1,10 1,05 Derecho ala propiedad privada 50,00 36,88
. . Acceso ainformacién y Libertad Personal y de
Aguay Saneamiento 78,40 83,06 | municaciones 73,63 70575 Eleccién 63,12 62,38
Acceso a agua potable 87,85 77,76 Subscripciones a telefonia mévil 113,08 116,70 Libertad de decidir sobre su vida 0,78 0,72
Acceso rural a fuentes de agua potable 73,82 86,51 Usuarios de Internet 52,57 44,27 Libertad de culto 4,00 2,81
Acceso a saneamiento mejorado 81,10 85,87 indice de Libertad de Prensa 39,08 36,92 Matrimonio adolescente 0,17 0,10
Satisfaccion de la demanda de 83.00 66
metodos anticonceptivos 3 )74
Corrupcion 37,00 39,94
Vivienda 76,31 73,51 Salud y Bienestar 72,83 61,08 Tolerancia e Inclusion 59,96 47,50
Satisfaccion con la vivienda 0,42 0,41 Esperanza de vida alos 60 24,13 19,99 Tolerancia hacia los inmigrantes 0,75 0,56
P . Tolerancia hacia los
Acceso a energia eléctrica 97,00 96,64 Muertes por enfermedades no contagiosas 12,44 19,42 homosexuales 0,58 0,26
N i aldmtr e G Discriminacién y violencia hacia
Calidad del servicio eléctrico 4,96 4,39 Tasa de obesidad 0,189 0,191 las minorias 8,00 7,25
Muertes atribuidas a la contaminacion . . .
del aire en la casa 24,84 25,31 Tasa de suicidio 7,08 10,68 Tolerancia religiosa 3,00 2,04
Redes de apoyo en la comunidad 0,89 0,81
. P . Acceso a Educacion
Seguridad personal 48,62 65,95 Sostenibilidad del Ecosistema 72,06 63,65 Superior 54,20 42,20
Tasa de homicidios 31,84 8,66 Muertes atribuibles a aire contaminado 22,34 36,67 Afios de educacion terciaria 0,90 0,52
Nivel de crimenes violentos 4,00 2,88 Tratamiento de aguas residuales 12,24 19,29 Aflos pml.de de escolaridad 10,81 11,11
de las mujeres
Criminalidad percibida 4,00 3,38 Biodiversidad y habitat 87,99 75,21 Inequidad enlogro educativo 0,21 0,19
Terror politico 4,00 2,88 Emision de gases de efecto invernadero 277,54 460,54 Universidades de clase mundial 10,00 5,25
% de estudiantes matriculados en
Muertes en carreteras 16,80 18,29 . . . 0,13 0,12
universidad de clase mundial
Debilidad relativa

Fortaleza relativa

Fuente: The Social Progress Impetative — Célculos DGPM




4.3 Andlisis conjunto: espacio por mejorar

De lo anterior es claro que el andlisis estatico
permite identificar las debilidades y fortalezas
relativas de Colombia para el 2016. Por su parte,
el andlisis infertemporal muestra en qué dreas se
han visto mejoras, si los indicadores empeoraron o
se mantuvieron igual entre 2015y 2016. Al cruzar
estos dos enfoques, se puede obtfener un andlisis
conjunto, el cual se resume en el Cuadro 4.

Del Cuadro 4 se desprenden aspectos interesantes.
En primer lugar, se encuentra que el pais ha venido
mejorando en relacion a la educacién, asi como
en la tolerancia a los derechos de los
homosexuales. En estos aspectos, no sélo se han
visto avances, sino que estos se constituyen como
fortalezas relativas del pais, motivo por el cual, se
puede pensar que vamos por buen camino en estos
aspectos.

Por ofro lado, hay componentes donde se ha
venido mejorando, pero que ain presentan una
brecha importante frente a ofros paises pares y
que, por esfe motivo, todavia se consideran
debilidades relativas. Tal es el caso de factores
principalmente de necesidades bdsicas como la

tasa de homicidios, la desnutricion o el acceso rural
a mejores fuentes de agua. En estos aspectos hay
grandes oportunidades de mejora, reforzando los
programas que ya se estén implementando para
esfos fines.

Por (ltimo, es necesario llamar la atencién sobre
los aspectos donde el pais ha empeorado y que
ademds, se constituyen como una debilidad. En
este renglon se encuentran fres indicadores:
persecucion  politica,  libertad de  prensa vy
discriminacion contra las minorias. Es de notar que
cada uno perfenece a una dimensién diferente,
pero, como comun denominador hacen referencia
a aspectos institucionales. Esto permite identificar
que se deben comenzar a enfocar esfuerzos hacia
la construccién de politicas que permitan que el
pais comience a mejorar en estos componentes. En
principio, este andlisis sirve para hacer consciencia
que esfos factores se estén descuidando y que es
necesario comenzar a prestarles mayor atencion.

Cuadro 4. Andlisis conjunto

Debilidades Relativas

Fortalezas Relativas

fuentes de agua

«Desnutricion

Mejoréd

*Homicidios

*Obesidad

«Accesorural a mejores

«Esperanza de vida a los 60

*Tolerancia a los
homosexuales

«Afios de educacion superior

eNtimero de universidades en
el ranking mundial

«Igualdad de género en

Se Mantuvo Igual

«Nivel de crimenes violentos

«Percepcion de criminalidad

inscripcién al bachillerato

*Matrimonio a temprana edad

*Muertes prematuras por
enfermedades no comunes

«Porcentaje de inscripcién en
universidades del ranking
mundial

« Persecucion Politica

Empeoré

contra las minorias

«Indice de Libertad de Prensa

«Discriminacién y violencia

Fuente: The Social Progress Impetative — Calculos DGPM



5. Conclusiones

El Indice de Progreso Social (IPS) es el primer
modelo integral para medir el desarrollo social

de manera independiente y complementaria al
PIB.

Este indice fue construido a partir de
indicadores  sociales y ambientales  que
capturan 3 dimensiones del progreso social: 1)

Necesidades ~ Humanas  Bdsicas,  2)
Fundomentos ~ de  Bienestar, y  3)
Oportunidades.

Colombia se ubica en el puesto 48, por
encima del promedio mundial con un puntaje
de 70,8, lo que lo caracteriza como un pais
de progreso social medio-alto. Al comparar a
Colombia con sus pares en América Latina, el
pais se ubica en quinto lugar y su puntaje se
encuentra levemente por debajo del promedio
para la region.

Al comparar los resultados de 2016 frente a
2015, cabe destacar el hecho de que el pas
mostrd avances en las tres dimensiones durante
este periodo, lo que representd un avance de
2 puntos en el Indice.

los resultados  para Colombia en 2016
muestran una debilidad relativa evidente con
respecto a la provision de necesidades
basicas. Al evaluar este resultado por sus
componentes, se encuentra que el punfaje es
muy bajo en “Seguridad personal” afectado
por altas tasas de homicidio, altos niveles de
crimen, alta percepcién de criminalidad 'y
persecucién politica.

Con respecto a “"Fundamentos de Bienestar” y
"Oportunidades”, Colombia presenta

fortalezas relativas frente a sus pares. En
ambos casos, el pais se ubica en un tercer
lugar, lo que lo posiciona por encima del
promedio del grupo de comparacion.

Es necesario llamar la afencion sobre los
aspectos donde el pais ha empeorado y que
ademds, se constituyen como una debilidad.
En esfe renglén se encuentran tres indicadores:
persecucion politica, libertad de prensa y
discriminacion contra las minorias. Es de notar
que cada uno perfenece a una dimensién
diferente, pero, como comin denominador
hacen referencia a aspectos institucionales.



